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О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 

г.Ульяновск                   

20 июня 2025 года                                                                    Дело №А72-16734-18/2022 

 

Резолютивная часть определения объявлена 4 июня 2025 года. 

В  полном объеме определение изготовлено 20  июня 2025 года. 

 

Арбитражный суд Ульяновской области в составе судьи Макарова Д.П., 

при ведении протокола судебного заседания секретарем судебного заседания 

Ибрагимовой Г.Р.,  

рассмотрев в открытом судебном заседании заявление конкурсного управляющего 

должником   Минабутдинова Р.И. о взыскании денежных средств в качестве  компенсации 

уменьшения конкурсной  массы должника   

 

по делу по заявлению Акционерного общества «Ульяновскэнерго», г.Ульяновск 

к Муниципальному предприятию «Сантеплотехсервис» (ИНН 7311006061, ОГРН 

1067311005630; 433810, Ульяновская область, Николаевский район, р.п.Николаевка) 

о признании несостоятельным (банкротом), 

 

при участии в судебном заседании: 

конкурсного управляющего Минабутдинова Р.И., паспорт, лично; 

от иных лиц – не явились, извещены. 
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УСТАНОВИЛ: 

17.11.2022 в Арбитражный суд Ульяновской области посредством web-сервиса «Мой 

Арбитр» поступило заявление Акционерного общества «Ульяновскэнерго» (далее также – 

заявитель, АО «Ульяновскэнерго») о признании Муниципального предприятия 

«Сантеплотехсервис» (далее также – должник, МП «Сантеплотехсервис») 

несостоятельным (банкротом). 

Определением Арбитражного суда Ульяновской области от 18.11.2022 заявление 

принято судом к рассмотрению. 

Определением Арбитражного суда Ульяновской области от 02.03.2023 

(резолютивная часть определения объявлена 21.02.2023) требования Акционерного 

общества «Ульяновскэнерго» к  Муниципальному предприятию «Сантеплотехсервис» 

признаны обоснованными и подлежащими включению в третью очередь реестра 

требований кредиторов в размере 4 408 617 руб. 81 коп., в том числе, 4 185 809 руб. 16 

коп. – основной долг, 103 714 руб. 34 коп. – госпошлина, 119 094 руб. 31 коп. - пени; в 

отношении Муниципального предприятия «Сантеплотехсервис» открыта процедура 

банкротства – наблюдение, временным управляющим должника утвержден 

Минабутдинов Рамил Ирфанович – член Саморегулируемой организации Союз 

арбитражных управляющих «Авангард» (адрес:  105062, г. Москва, ул. Макаренко, д. 5 

стр. 1а, пом. 1, к. 8,9,10,). 

Сведения о введении в отношении должника процедуры наблюдения опубликованы 

в газете Коммерсантъ №38 от 04.03.2023. 
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Решением Арбитражного суда Ульяновской области от 02.08.2023 (резолютивная 

часть оглашена 31.07.2023) муниципальное предприятие «Сантеплотехсервис» признано 

несостоятельным (банкротом), в отношении муниципального предприятия 

«Сантеплотехсервис»  открыто конкурсное производство сроком на 6 месяцев, 

исполнение обязанностей конкурсного управляющего до даты его утверждения возложено 

на временного управляющего муниципального предприятия «Сантеплотехсервис» 

Минабутдинова Рамила Ирфановича. 

Определением Арбитражного суда Ульяновской области от 07.09.2023 

(резолютивная часть оглашена 31.08.2023) конкурсным управляющим муниципального 

предприятия «Сантеплотехсервис» утвержден Минабутдинов Рамил Ирфанович, член 

Саморегулируемой организации Союз арбитражных управляющих «Авангард». 

Дела о несостоятельности (банкротстве) в силу части 1 статьи 223 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации (далее - АПК РФ) и пункта 1 статьи 32 

Федерального закона от 26.10.2002 N 127-ФЗ "О несостоятельности (банкротстве)" (далее 

- Закон о банкротстве) рассматриваются арбитражным судом по правилам, 

предусмотренным Арбитражным процессуальным кодексом Российской Федерации, с 

особенностями, установленными федеральными законами, регулирующими вопросы 

несостоятельности (банкротства). 

Определением Арбитражного суда Ульяновской области от  31.01.2025, вынесенным 

путем оглашения резолютивной части,  срок конкурсного производства в отношении 

Муниципального предприятия «Сантеплотехсервис» (ИНН 7311006061) продлен до 

31.07.2025. 

Определением Арбитражного суда Ульяновской области от 15.10.2024  

удовлетворено заявление  конкурсного управляющего, суд обязал Администрацию 

Муниципального образования «Николаевский район» Ульяновской области (ИНН 

7311001056) в течение одного месяца с даты принятия настоящего судебного акта принять 

от конкурсного управляющего должником Минабутдинова Р.И. в муниципальную 

собственность Муниципального образования «Николаевский район» Ульяновской области 

следующие социально значимые объекты: 

 
№ п/п Наименование, назначение и краткая Год выпуска Количество, шт. Стоимость, руб. 

          характеристика объекта (постройки,   

  приобретения)   

1 Оборудование газовой котельной,  

р.п. Николаевка, ул. Советская, д. 56а 

2008 1 130 339,00 

2 Котел газовый ишма-504,  

р.п. Николаевка, ул. Советская, д. 56а 

2011 1 27 580,00 

3 Здание котельной №3, дымовая труба, 

р.п. Николаевка, ул. Советская, д. 56а 

1978 1 77 000,00 

4 Емкость, 3 куб. м., р.п. Николаевка,  

ул. Советская, д. 56а 

2006 1 10 000,00 

5 Емкость, 5 куб. м., р.п. Николаевка,  

ул. Советская, д. 56а 

2006 1 13 000,00 

 

29.04.2025 от конкурсного управляющего Минабутдинова Р.И. поступило  

заявление, в  котором он просит: 

1. Взыскать с Администрации МО «Николаевский район» Ульяновской области, за 

счет средств казны муниципального образования, в пользу МП «Сантеплотехсервис» в 

качестве компенсации уменьшения конкурсной массы должника денежные средства в 

размере 257 919 руб.  

2. Предоставить отсрочку по оплате государственной пошлины, в виду тяжелого 

финансового положения 

Определением от 12.05.2025 заявление принято к производству, заявителю  

предоставлена   отсрочка от уплаты госпошлины.  
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29.05.2025 от Администрации МО «Николаевский район» Ульяновской области  

поступили возражения  на заявление конкурсного управляющего. 

Суд приобщил документы, поступившие к судебному заседанию, к материалам 

спора в порядке ст. 159 АПК РФ. 

Конкурсный управляющий Минабутдинов Р.И. заявление поддержал в полном 

объеме, дал пояснения. 

Иные лица, участвующие в деле, надлежащим образом извещенные о дате, времени  

и месте рассмотрения заявления, в судебное заседание не  явились.  

Согласно статье 156 АПК РФ неявка лиц, участвующих в рассмотрении дела и 

надлежащим образом уведомленных о месте и времени судебного разбирательства, не 

является препятствием для рассмотрения спора, дело рассматривается  в отсутствие 

сторон по имеющимся в деле документам. 

Изучив материалы спора, заслушав пояснения лиц, участвующих в заседании, суд 

пришел к следующему выводу. 

Из материалов основного дела усматривается, что согласно уставу МП 

«Сантеплотехсервис» в редакции 2006г. предприятие создано на праве хозяйственного 

ведения на основании распоряжения Главы муниципального образования Николаевское 

городское поселение от «29» мая 2006г., №28 учреждено Администрацией 

муниципального образования Николаевское городское поселение (в дальнейшем 

«Учредитель»).  

Согласно выписке  из ЕГРЮЛ  учредителем МП «Сантеплотехсервис» является 

Администрация МО «Николаевский район» Ульяновской области. 

В процедуре банкротства у должника - МП «Сантеплотехсервис» выявлено 

имущество: основные средства  балансовой стоимостью 2 550,768 тыс.руб., денежные 

средства в сумме 109,010 тыс.руб., дебиторская задолженность в размере 1 864,539 

тыс.руб., всего имущества  на сумму 4 524,317 тыс.руб. 

Инвентаризация имущества должника проведена на  основании приказов №1 от 

01.09.2023 (инвентаризационная опись основных средств №1 от 03.10.2023, акт 

инвентаризации дебиторской задолженности №2 от 03.10.2023, инвентаризационная опись 

остатков на счетах учета денежных средств №3 от  03.10.2023). 

Сведения о проведенной инвентаризации размещены на сайте ЕФРСБ сообщением 

№12603683 от 03.10.2023. 

По результатам инвентаризации в конкурсную массу должника включено  

следующее имущество: 
№ п/п Наименование, назначение и краткая Год выпуска Количество, шт. Стоимость, руб. 

 характеристика объекта (постройки,   

  приобретения)   

1 Оборудование газовой котельной,  

р.п. Николаевка, ул. Советская, д. 56а 

2008 1 130 339,00 

2 Котел газовый ишма-504,  

р.п. Николаевка, ул. Советская, д. 56а 

2011 1 27 580,00 

3 Здание котельной №3, дымовая труба, 

р.п. Николаевка, ул. Советская, д. 56а 

1978 1 77 000,00 

4 Емкость, 3 куб. м., р.п. Николаевка,  

ул. Советская, д. 56а 

2006 1 10 000,00 

5 Емкость, 5 куб. м., р.п. Николаевка,  

ул. Советская, д. 56а 

2006 1 13 000,00 

 

Сообщением №12919866 от 13.11.2023г. на сайте ЕФРСБ конкурсным управляющий 

объявлено о проведении торгов в форме открытого аукциона, в том числе по лоту № 7: 

Здание котельной №3, оборудование газовой котельной, Котел газовый ишма-504, 

Емкость, 3 куб. м., Емкость, 5" куб. м., дымовая труба, Ульяновская область, 

Николаевский район, р.п. Николаевка, ул. Советская, д. 56а. 
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Сообщением №13311721 от 26.12.2023 опубликованы сведения о результатах торгов, 

согласно которым торги по лоту №7 признаны несостоявшимися в связи с недостаточным 

количеством участников. 

Сообщением №13323911 от 10.01.2024г. объявлено о проведении повторных торгов 

в форме открытого аукциона, в том числе по доту № 7.  

Сообщением №13846302 от 07.03.2024г. объявлено о проведении торгов в форме 

публичного предложения, в том числе по доту № 7. Срок приема заявок: 18.03.2024 - 

19.05.2024. Торги проводились путем снижения цены до минимальной цены продажи 

(цены отсечения). 

20.05.2024 конкурсным управляющим подведены итоги торгов, в том числе по лоту 

№7. Торги признаны несостоявшимися, поскольку не допущено ни одного участника. 

Имущество должника Здание котельной №3, оборудование газовой котельной, Котел 

газовый ишма-504, Емкость, 3 куб. м., Емкость, 5 куб. м., дымовая труба, расположенные 

по адресу: Ульяновская область, Николаевский район, р.п. Николаевка, ул. Советская, д. 

56а, объектами коммунальной инфраструктуры (объекты теплоснабжения), а именно по 

своим характеристикам представляют собой котельную с оборудованием, которое в 

совокупности используется для теплоснабжения потребителей (населения) тепловой 

энергией МО «Николаевский район». Такие объекты законодателем императивно 

отнесены к социально значимым объектам, подлежащим реализации через конкурс 

(определение Арбитражного суда Ульяновской области от 17.02.2021г. по делу № А72-

7720-12/2018). 

Поскольку имущество должника не было реализовано на торгах, конкурсный  

управляющий подготовил акт приема-передачи объектов имущества и 22.05.2024г. в адрес 

Администрации МО «Николаевский район» Ульяновской области конкурсным 

управляющим направлено уведомление от 20.05.2024 о необходимости принять 

имущество.  

Администрация МО «Николаевский район» Ульяновской области  не приняла 

имущество должника. 

Определением Арбитражного суда Ульяновской области от 15.10.2024  

удовлетворено заявление конкурсного управляющего, суд обязал Администрацию 

Муниципального образования «Николаевский район» Ульяновской области (ИНН 

7311001056) в течение одного месяца с даты принятия настоящего судебного акта принять 

от конкурсного управляющего должником Минабутдинова Р.И. в муниципальную 

собственность Муниципального образования «Николаевский район» Ульяновской области 

следующие социально значимые объекты: 
№ п/п Наименование, назначение и краткая Год выпуска Количество, шт. Стоимость, руб. 

 характеристика объекта (постройки,   

  приобретения)   

1 Оборудование газовой котельной,  

р.п. Николаевка, ул. Советская, д. 56а 

2008 1 130 339,00 

2 Котел газовый ишма-504,  

р.п. Николаевка, ул. Советская, д. 56а 

2011 1 27 580,00 

3 Здание котельной №3, дымовая труба, 

р.п. Николаевка, ул. Советская, д. 56а 

1978 1 77 000,00 

4 Емкость, 3 куб. м., р.п. Николаевка,  

ул. Советская, д. 56а 

2006 1 10 000,00 

5 Емкость, 5 куб. м., р.п. Николаевка,  

ул. Советская, д. 56а 

2006 1 13 000,00 

 

Судебный  акт вступил в законную силу,  имущество передано  собственнику.  

Конкурсный управляющий МП «Сантеплотехсервис» Минабутдинов Р.И. просит 

взыскать Администрации МО «Николаевский район» Ульяновской области в качестве 

компенсации уменьшения конкурсной  массы  должника денежные средства в размере  

257 919 коп.  
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Администрация МО «Николаевский район» Ульяновской области в возражениях, 

заявленные требования не  признает.  

В силу пунктов 1 и 2 статьи 131 Закона о банкротстве все имущество должника, 

имеющееся на дату открытия конкурсного производства и выявленное в ходе конкурсного 

производства, составляет конкурсную массу. Из имущества должника, которое составляет 

конкурсную массу, исключается имущество, изъятое из оборота, имущественные права, 

связанные с личностью должника, в том числе права, основанные на имеющейся лицензии 

на осуществление отдельных видов деятельности, средства компенсационных фондов 

саморегулируемых организаций в случаях, установленных законом, а также иное 

предусмотренное названным законом имущество. 

Как разъяснено в ответе на вопрос № 2 "Обзора судебной практики Верховного Суда 

Российской Федерации N 3 (2019)" (утв. Президиумом Верховного Суда РФ 27.11.2019) в 

соответствии с ч. 1 ст. 9 Федерального  закона от 7 декабря 2011 г. N 416-ФЗ  «О 

водоснабжении и водоотведении» отчуждение в частную собственность объектов 

централизованных систем холодного водоснабжения  и (или) водоотведения, находящихся 

в государственной или муниципальной собственности, не допускается. 

Закон о водоснабжении является специальным по отношению к Закону о 

банкротстве, поэтому поименованные в нем объекты не подлежат реализации в порядке, 

предусмотренном Законом о банкротстве, и возвращаются в собственность 

соответствующего публично-правового образования не обремененными правом 

хозяйственного ведения.  

При этом возврат этих объектов свободными от прав третьих лиц не должен 

осуществляться без компенсации со стороны их собственника, обеспечивающей баланс 

публичных и частных интересов, то есть, с одной стороны - интересов муниципалитета, 

обязанного обеспечивать оказание населению коммунальных услуг и несущего 

обязанности по содержанию соответствующего имущества (если иное не предусмотрено 

законом), а с другой - интересов должника (пополнение конкурсной массы) и его 

кредиторов, обоснованно рассчитывающих на погашение их требований, включенных в 

соответствующий реестр. 

Данная правовая позиция изложена в постановлении Конституционного Суда 

Российской Федерации от 16.05.2000 N 8-П, в ответе на вопрос N 2 Обзора судебной 

практики N 3(2019), утвержденном Президиумом Верховного суда Российской Федерации 

27.11.2019, и в определении Верховного Суда Российской Федерации от 15.05.2020 N 308-

ЭС20-5687. 

Споры о возврате названных объектов в публичную собственность и (или) споры, 

связанные с выплатой компенсации за такой возврат, рассматриваются арбитражным 

судом в рамках дела о банкротстве должника. 

Как указано в Постановлении Конституционного Суда РФ от 36.05.2000 №8-П 

передача муниципальным образованиям на основании пункта 4 статьи 104 Федерального 

закона «О несостоятельности (банкротстве)" перечисленных в нем объектов должны 

осуществляться исходя из закрепленных Конституцией Российской Федерации принципов 

защиты частной собственности, включая недопустимость ее чрезмерного ограничения 

(статья 8, часть 2; статья 35 и статья 55, часть 3), что предполагает выплату должникам 

собственникам передаваемых объектов разумной компенсации.  

При этом впредь до законодательного урегулирования размеров компенсации и 

механизма межбюджетных отношений, который обеспечил бы реализацию решений 

федеральных органов государственной власти, приводящих к увеличению расходов 

бюджетов разных уровней, необходимо руководствоваться действующим гражданским и 

финансовым законодательством. 

С учетом выводов, содержащихся в настоящем Постановлении, 

подлежит применению, в частности, статья 306 ГК Российской Федерации, в соответствии 

с которой в случае принятия Российской Федерацией закона, прекращающего право 
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собственности, убытки, причиненные собственнику в результате принятия этого акта, в 

том числе  стоимость имущества,  возмещаются государством. Споры же о размерах 

компенсаций, возникающие между должником, кредитором и государством, подлежат 

рассмотрению арбитражными судами. 

В силу пункта 3 резолютивной части и пункта 8 постановления Конституционного 

Суда Российской Федерации от 16.05.2000 № 8-П до разработки в законодательном 

порядке механизма определения размера и порядка выплаты компенсации за переданное в 

муниципальную собственность имущество обязанность по определению размера 

компенсации возлагается на суды и другие правоприменительные орган в целях 

обеспечения гарантий, предусмотренных в статье 35 (часть 3) Конституции Российской 

Федерации. 

Таким образом, суд приходит к обоснованности требования конкурсного 

управляющего должником о взыскании компенсации уменьшения конкурсной массы 

должника. 

Однако при определении размера такой компенсации суд исходит из следующего. 

Как следует из заявленного размера требований – 257 919 руб. 00 коп., конкурсным 

управляющим указанный размер был определен исходя из балансовой стоимости 

имущества МП «Сантеплотехсервис». 

В рассматриваемом случае суд приходит к выводу, что балансовая стоимость не 

может составлять размер подлежащей взысканию в пользу должника компенсации. 

По смыслу пункта 2 статьи 6, пункта 3 статьи 65.2, пункта 1 статьи 308.3, пункта 5 

статьи 393, пункта 3 статьи 451 ГК РФ во всех случаях, когда суду законом даются 

дискреционные полномочия в определении сумм выплат в пользу участников 

гражданских правоотношений, суд обязан соблюдать принцип справедливости, который 

подразумевает горизонтальную и вертикальную справедливость. 

Если предметом выплаты (компенсации) является имущество, обладающее 

определенными характеристиками и качеством, то горизонтальная справедливость 

предполагает, что при схожих характеристиках и качестве имущества определенные 

судом суммы выплат разным субъектам не должны существенно отличаться, а 

вертикальная справедливость означает, что при существенном различии характеристик и 

качества имущества компенсация не может быть одинаковой, она должна увеличиваться в 

зависимости от улучшения и усложнения характеристик и качества имущества. 

Суд считает, что компенсация возврата объектов свободными от прав третьих лиц со 

стороны их собственника, должна обеспечивать баланс публичных и частных интересов, 

то есть, с одной стороны - интересов муниципалитета, обязанного обеспечивать оказание 

населению коммунальных услуг и несущего обязанности по содержанию 

соответствующего имущества (если иное не предусмотрено законом), а с другой - 

интересов должника (пополнение конкурсной массы) и его кредиторов, обоснованно 

рассчитывающих на погашение их требований, включенных в соответствующий реестр. 

Указанные обстоятельства требуют проверки, поскольку при определении размера 

компенсации подлежат соблюдению принципы разумности, соразмерности и обеспечения 

баланса публичных (муниципального образования) и частных (должника и кредиторов) 

интересов. 

При этом передача муниципальному образованию имущества обусловлена 

публичными интересами по сохранению его целевого назначения, необходимость 

обеспечения жителей муниципального образования требуемой инфраструктурой 

водоснабжения и водоотведения, должна учитываться степень износа объектов, 

необходимость значительных расходов на их поддержание в рабочем состоянии и 

дальнейшую эксплуатацию. 

Балансовая стоимость имущества характеризует степень износа основных средств, 

показывает стоимость актива, не утраченную вследствие физического и морального 

износа, дает понимание реальной цены актива на определенную дату и также служит 
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одним из ориентиров при определении размера компенсации уменьшения конкурсной 

массы. 

Таким образом, остаточная балансовая стоимость имущества не может быть 

признана единственным критерием определения размера компенсации уменьшения 

конкурсной массы. 

Из материалов дела следует, что спорные объекты теплоснабжения созданы 

(введены в эксплуатацию) начиная с 1978 года, 2006 года, 2008 года, 2011 года. 

Применительно к фактическим обстоятельствам рассматриваемого спора, принимая 

во внимание, что объекты переданы публично-правовому образованию, на котором 

лежала бы обязанность выплатить в конкурсную массу компенсацию за данное 

имущество, при этом содержание такого имущества с учетом его износа требует 

значительных денежных затрат, имеется возможность определить размер компенсации в 

долевом либо процентном соотношении к определенной остаточной балансовая стоимость 

имущества, с учетом требований о справедливости размера компенсации, социальной 

значимости объектов и необходимости обеспечения баланса публичных и частных 

интересов. 

При этом судебной практикой по таким спорам сформирован подход, в соответствии 

с которым размер компенсации определяется в пределах десяти процентов от балансовой 

стоимости спорного имущества. 

В рассматриваемом случае суд считает справедливой, учитывающей принципы 

разумности, соразмерности, обеспечивающей баланс публичных и частных интересов,  

компенсацию уменьшения конкурсной массы должника в размере 25 791 руб. 90 коп., что 

составляет 10% от балансовой стоимости имущества. 

Указанный размер компенсации спорного имущества определен судом с учетом 

целевого назначения, социальной значимости и состояния передаваемых объектов 

теплоснабжения, а также необходимости соблюдения справедливого баланса интересов 

кредиторов и публичных целей изъятия имущества должника. 

Таким образом, оценив представленные в материалы дела доказательства, суд 

приходит к выводу, что заявление конкурсного управляющего следует удовлетворить 

частично, взыскать с Администрации МО «Николаевский район» Ульяновской области за 

счет средств казны муниципального образования в пользу МП «Сантеплотехсервис» в 

качестве компенсации уменьшения конкурсной массы должника денежные средства в 

размере 25 791 руб. 90 коп. 

Согласно статье 101 АПК РФ судебные расходы состоят из государственной 

пошлины и судебных издержек, связанных с рассмотрением дела арбитражным судом.  

Согласно позиции, изложенной в Обзоре судебной практики Верховного Суда 

Российской Федерации №1 (2024), утверждённом Президиумом Верховного Суда 

Российской Федерации 29.05.2024 (ответ на вопрос 2), в силу статей 6, 7, 8, 37, 39 и 41 

Федерального закона от 26 октября 2002 г. №127-ФЗ «О несостоятельности 

(банкротстве)» (далее – Закон о банкротстве) возбуждение дела о банкротстве и 

дальнейшее его рассмотрение осуществляются на основании заявления должника или его 

кредиторов (конкурсных кредиторов, уполномоченных органов, работников). Согласно 

подпункту 5 пункта 1 статьи 333.21 Налогового кодекса Российской Федерации при 

подаче такого заявления о признании должника несостоятельным (банкротом) отдельно 

уплачивается государственная пошлина.  

Положения Закона о банкротстве предусматривают, что в дальнейшем в период 

после введения первой процедуры, применяемой в деле о банкротстве, действуют 

специальные правила подсудности как по требованиям, предъявляемым к должнику, так и 

по заявлениям арбитражного управляющего или отдельного кредитора, направленным на 

защиту интересов всех кредиторов.  

В силу таких специальных правил подсудности соответствующие заявления 

рассматриваются арбитражным судом в деле о банкротстве (например, статья 60, пункт 1 
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статьи 61.8 , пункт 1 статьи 61.16 , пункт 1 статьи 61.20, абзац второй пункта 1 статьи 63, 

статьи 71 и 100, абзац седьмой пункта 1 статьи 126 и другие статьи Закона о банкротстве). 

Таким образом, рассмотрение дела о банкротстве предполагает разрешение арбитражным 

судом в его рамках отдельных споров о праве (далее – обособленные споры).  

В связи с этим при подаче в деле о банкротстве заявлений и иных требований, 

связанных с разрешением самостоятельного материально-правового спора, размер 

государственной пошлины подлежит исчислению по общим правилам исходя из существа 

предъявляемых в арбитражный суд требований в соответствии с пунктом 1 статьи 333.21 

Налогового кодекса Российской Федерации. 

Согласно подпункту 9 пункта 1 ст. 333.21 Налогового кодекса Российской 

Федерации по заявлениям, требованиям и иным обособленным спорам, подлежащим 

рассмотрению в деле о банкротстве,  госпошлина уплачивается в размере 50 процентов 

государственной пошлины, определяемой в соответствии с настоящим пунктом, исходя из 

существа заявленных требований. 

В силу пункта 1 статьи 110 АПК РФ судебные расходы, понесенные лицами, 

участвующими в деле, в пользу которых принят судебный акт, взыскиваются 

арбитражным судом со стороны. В случае, если иск удовлетворен частично, судебные 

расходы относятся на лиц, участвующих в деле, пропорционально размеру 

удовлетворенных исковых требований. 

Определением суда от 12.05.2025 конкурсному управляющему предоставлена 

отсрочка  уплаты госпошлины за обращение в  суд с настоящим заявлением. 

Поскольку заявление конкурсного управляющего удовлетворено частично,  расходы 

по госпошлине подлежат распределению на МП «Сантеплотехсервис» и Администрацию 

МО «Николаевский район» Ульяновской области пропорционально размеру 

удовлетворенных исковых требований. 

Принимая во внимание вышеизложенное с МП «Сантеплотехсервис» подлежит 

взысканию госпошлина в размере 8 053 руб. 00 коп., с Администрации МО 

«Николаевский район» Ульяновской области – 895 руб. 00 коп.  

Руководствуясь статьей 60 Федерального закона от 26.10.2002 N 127-ФЗ "О 

несостоятельности (банкротстве)", статьями 110, 184, 185, 223 Арбитражного 

процессуального кодекса РФ, суд  

О П Р Е Д Е Л И Л: 

 

заявление конкурсного управляющего удовлетворить частично.  

Взыскать с Администрации муниципального образования «Николаевский район» 

Ульяновской области (ИНН 7311001056), за счет средств казны муниципального 

образования, в пользу Муниципального предприятия «Сантеплотехсервис» (ИНН 

7311006061) в качестве компенсации уменьшения конкурсной массы должника денежные 

средства в размере 25 791 руб. 90 коп. 

В остальной части заявление конкурсного управляющего оставить без 

удовлетворения. 

Взыскать с Администрации муниципального образования «Николаевский район» 

Ульяновской области (ИНН 7311001056) в доход федерального бюджета государственную 

пошлину в размере 895 руб. 00 коп. 

Взыскать с Муниципального предприятия «Сантеплотехсервис» (ИНН 7311006061) 

в доход федерального бюджета государственную пошлину в размере 8053 руб. 00 коп. 

Определение подлежит немедленному исполнению и  может быть обжаловано в 

Одиннадцатый арбитражный апелляционный суд в течение месяца со дня вынесения. 
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